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SOZLESME AD

SORULARA CEVAPLAR VE AGIKLAMALAR (NO: 1)

Bu "Sorulara Cevaplar ve Agtklalamalar” miistakbel Teklif Sahiplerinin yazili olarak géndermis oldugu soru ve agiklamalara cevaben ihale Doktimaninin bazt hususlarinda yap

Mevcut AATlerin Revizyonu (Glimbet ve Gumiislilk AAT) isi
Sozlegme No: MUS-W3

i¢in yay

ihate Dokiimaninda bir degisiklik
No. _:mwmﬂwx:zﬂm:_ ihaie Dokiimani Referans Maddesi Miistakbel Teklif Sahiplerinin Sorulari veya Agikiama Talepleri isveren'in Cevabi mm,«\omx._. “mm,“mc._.mmw_ﬂ Irbh—__ﬂ..mw“‘:_
Veriniz)
Hesap Raporunda yer alan firma ismi Gevre ve $ehil
88 Cilt 4, Diger Bilgiler Bakanlidi'nin proje ve hesap raporu onay asamasinda talep etmesi
1 80 Gimbet AAT Hesap Raporu Hesap Raporunda bir firmaya ait membran ézellikeri verilmektedir. Farkli membran dreticileri ile galigmak mimkiin miidir? |sonucunda Proje Muellifi tarafindan bilgi amagh olarak HAYIR
Gumuslak AAT Hesap Raporu mistir. Teklif Sahibi, farkli membran Greti
serbesttir.
gili e ait ihale dokimanlarinin Bélim 11I_Degerlendirme ve Yeterlilik Kriterterinin Madde 3 Yeterlilik 4.2 (b) bendinde;
10 nolu dip notunda “Bir kilit faaliyetin miktari, sayisi ve Uretim orani, eger ayni zaman dilimi i¢inde uygulanmiglarsa bir
Degerlendirme ve Yeterlilik [veya daha fala sdzlegme altinda bilesik olarak gdsterilebilir.” denilmektedir. Bu ifadeye gére 1 Ocak 2015 tarihi ile tekiif EVET
2 57 verme tarihi arasinda toplam 70.000 m? M8R alani olacak sekilde bir veya daha fazla sézlesme ile yeterliligi sadlayal Sézkonusu yeterlilik kriteri revize edilmistir. Zeyilname No.1
Madde 4.2(b) anlasilmaktadir. Fakat bu bendin devaminda ise “1 (bir) Sézlesme kapsaminda Toplam MBR alani 70.000 m? olan MBR Madde 1,2,3 ve 4
teknolo, tarif edifmektedir. 70.000 m? MBR alan kriterini tek bir sdzlesme ile mi yoisa birden fazla sézlesme ile
saglayabilir miyiz? Lltfen teyid ediniz.
Balim Ill. Degerlendirme ve Yeterlilik [EJer yukaridaki kriteri tek stzlesmede saglamamiz gerekli ise, son yillarda MBR teknolojisi yerine daha gok MBBR tercih EVET
3 58 Bilgiler edildiginden dolayi, uygulamalar daha eski tarihlerde yaygin olarak yapiimistir. Dolayisiyla rekabetgi olabilmemiz igin sart | S6zkonusu yeterlilik kriteri revize edilmigtir. Zeyilname No.1
Madde 4.2(b) kosulan 1 Ocak 2015 tarihinin “son 10 yil" olarak degistirimesini talep etmekteyiz. Degerlendirmelerinizi arz ederiz Madde 1,2,3ve 4
yazl yayinlanan Zeyilname No.1 de yapilan degisiklik ile yeterlilik konusunda iyilestirme yapilmis olsa da sadece ingaat
. alaninda faaliyet gosteren blylik ingaat firmalarinin katihmi, yaninda da yeterliligi tageron firmalarca sadlanacak ortak
girigimlerin ihaleye katiimi tercih edildigi anlagiimaktadir. Mali glig, proje yénetiminde tecribeli firma tercihinizi kabul edip
4 R R saygl gostermekteiz. Yeteriilik kriterlerinde bir degisiklk dstnUimemektedir. Zeyilname HAYIR
Hakkaniyetli bir rekabet ortaminda tecriibeli mali glict yUksek firmalarin katilacadr teknik rekabetin yiiksek olacagi bir ihale|No.1'de yayinlanan yeterlilik kriterleri gege
gergeklestirmek istediginizden eminiz ancak birbiri ile ¢elistigini distindigumiz (belki de yanlis yorumladi§imiz) yeterlilik
kosullarini degistirilerek, gergek anlamda mebran ile aritma konusunda ihtisaslagmis firmalarin katilimini tegvik eden bir
duizeltmeye ihtiyag duyuldugunu dislnmekteyiz. :
Cilt 6/ Excel formatinda verilen bos Metraj Cetvelinin Ozet sayfasindaki Mekanik isleri satirinin toplaminin yazili oldugu hiicrede Dogrudur. Bog kest, Ihale dosyasini m_m: firmalara, tek
5 - Metraj Cetveli Mekanik igler kesifinden gelen rakamin "7 ile carpildig) tes r. Bu garpimin sehven yapildig dlisinéimektedir. hazirlanmas: agamasinda wo_mx k saglanmas
- Ozet Sayfasi Litfen tevid edi : * [kopyadaki formdllerin ve aritmetik hesaplarin kontroltiniin yaptimasi
Teklif sahiplerinin sorumiulugundadtr.
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